Sisalto vai ulkoasu

avoilleni poikkeuksellisesti luin hiljattain syvimietteistd kirjaa, joka kisittelee Mikael Agricolan teoksia kirja-

painon nakékulmasta. Nienndisesti raskaasta tekstistd huolimatta varsin valaiseva opus. Oli mielenkiintoista

yrittdd ymmirtad 1500-luvun haasteet painolaattojen asemoinnin, painopaperin kalleuden ja visuaalisen ta-

voitetilan vililli. Kompromisseja oli tehtivi jatkuvasti. Tekstin tuli olla mahdollisimman suppeaa eli kustan-

nustehokasta. Tiamén paivin viilineilld tekstid voi suoltaa mielin médrin vilittimittd rajoitteista. Tuloksena

saattaa olla informaation ylivuoto eli tungetaan mukaan kaikki mitd mieleen juolahtaa. Oleellisen léytiminen
hamirtyy ja kirjoittajan alkuperdinen viesti hukkuu verbaa-
lisen ilottelun sytvereihin.

Nykyisin on onneksi jalleen trendikisti - ainakin yrityseld-
missa - keskittyd oleelliseen, fokusoida ja leikata rinsyji.
Tehdd vain tarpeellinen. Vihemmin on enemmin. Selked
ristiriita vapaan/rajoittamattoman tiedontuottamisen nél-
kulmasta. 500 vuotta sitten Agricolan yksi haaste oli, visuaa-
lisen tivdellisyyden nimissd, sovittaa teksti haluttuun rajat-
tamilli joitain kirjaimia pois ja antamalla lukijan arvata puut-
tuvat kirjaimet asiayhteyden ymmartamalla. Fiksua sindnsi
mutta nykymaailmaan sovitettuna arveluttavaa, Merenkulun
saantoihin jatetyt "arvattavat kohdat” olisivat tuhoisia. Tul-
kinnanvaraa ei saa olla.

Suurempi haaste kuin sdintdjen taydellisyys lienee niiden
ymmértdiminen. Meilli on tapana peilata nikemaamme ja
lukemaamme omia kokemuksiamme ja tilannettamme
vasten. Vaikka s@anto sindnsa olisi yksiselitteinen, tulkintoja
voi, lukijan menneisyydesti ja nidkiokulmasta riippuen, olla lukuisia. Pieni esimerkki ehkii valaisee asiaa: Kyselen joskus oppilail-
tani Meriturvallisuuskurssilla miksi (purje)veneessid puhutaan styyrasta ja paarasta eiki oikeasta ja vasemmasta. Vastaus loytyy
tilanteesta, jossa keulalla, katse veneen perdd kohti, seisova gasti (miehiston jéisen) saisi kipparilta komennon: "Varo oikealla!”
Mihin suuntaan namd kaksi henkilod silloin kohdistaisivat mielenkiintonsa? Kipparin oikea ja gastin oikea eivit kohtaisi. Eri-
mielisyys vaaratilanteessa olisi kohtalokasta. On siis tirkedid, ettd siinnoissi on mahdollisimman vihin tulkinnanvaraa.

Muistatte varmaan vanhan mietteen optimistin ja pessimistin erosta. Puolillaan oleva vesilasi on optimistin mielesta puoliksi
taynnd ja pessimistin mielestd puoliksi tyhja. Kaikessa niin sintillisen insinéérin mielestd ko, lasi on kuitenkin tuplasti liian suuri
vesimadrdan nihden. Siintomaailmaan sovitettuna titd voisi tulkita siten, etti vihempikin miird sdantdja riittéisi.

Mietitddn sitd nédin foulun tullen,
Harri Sane

Frnr o [l . [y o PR .
[LEMVAISLUSKOUIUTEE, Suomen =i

MERIPELASTAIA 415

L



